Protokol z XXIII Zgromadzenia Zwiazku ,,Komunalny Zwigzek Gmin Regionu
Leszczynskiego” w dniu 13 grudnia 2016 roku.

Zgromadzenie Zwiazku otworzyl Jacek Karminski, Przewodniczacy Zgromadzenia
Komunalnego Zwiazku Gmin Regionu Leszczynskiego, Wojt Gminy Lipno.

Jacek Karminski: Witam serdecznie 1 otwieram XXIII Zgromadzenie Komunalnego Zwiazku
Gmin Regionu Leszczynskiego. Serdecznie witam Panéw Burmistrzow, Panow Wojtow, Pana
Przewodniczacego Zarzadu, Panig Gléwna Ksiggowa Zwiazku, wszystkich pracownikow,
réwniez Gtowna Ksiggowa Miejskiego Zakladu Oczyszczania. Witam serdecznie Pana
Prezydenta Miasta Leszna. Na sali jest obecnych 12 na 18 Reprezentantdéw Gmin, zatem
Zgromadzenie jest wladne obradowac i podejmowac decyzje.

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuj¢ Panstwu bardzo. Porzadek obrad dzisiejszego
Zgromadzenia wraz z autopoprawkami przedstawia si¢ nastepujaco:

Otwarcie posiedzenia.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Zgromadzenia.

Informacja Przewodniczacego Zarzadu Zwiazku.

Interpelacje 1 zapytania cztonkéw Zgromadzenia.

N RN

Podjecie uchwal w sprawach:

1) Zmiany uchwaly budzetowej na rok 2016;

2) Zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2016-2020;

3) Uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2017-2020;
4) Uchwalenia budzetu na rok 2017;

8. Odpowiedzi na interpelacje 1 zapytania.
9. Wolne glosy 1 wnioski.
10.  Zakonczenie posiedzenia.

Czy kto$ ma jakie$ pytania, uwagi do proponowanego porzadku obrad? Nie widze. W takim
razie, kto jest za przyj¢ciem takiego porzadku obrad? Czy kto$ jest przeciw? Czy kto$ sie
wstrzymat? Dzigkuje.

Za—12 gmin
Przeciw — 0
Wstrzymato si¢ — 0

Wobec tego porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie.

Przechodzimy do punktu czwartego: przyjecie protokotu obrad z poprzedniego
Zgromadzenia. Czy mam odczytywac caty protokot? /nie/ Czy w takim razie kto§ ma jakie$
uwagi do protokotu? /brak uwag/. W zwiazku z tym, kto z obecnych jest za przyjeciem
protokotu z XXII Zgromadzenia Zwigzku? Prosze o podniesienie reki. Czy kto$ si¢ wstrzymat?
Za— 12 gmin



Przeciw — 0
Wstrzymato si¢ — 0

Wobec tego protokét z XXII Zgromadzenia Zwigzku zostal przyjety jednoglosnie.
Przechodzimy do punktu piatego dzisiejszego Zgromadzenia. Panie Przewodniczacy, prosz¢ o
informacje.

Eugeniusz Karpinski, Przewodniczacy Zarzadu KZGRL: Podstawowe zadanie, ktore dzi$
realizuje Zwiazek to drukowanie i1 dostarczanie informacji o zmianie stawek i1 nowej
wysokosci oplaty. Ponadto w tym pismie zawieramy informacje o wysokosci zadtuzenia na
dzien (w tej chwili) 30 listopada. Jest to problem, poniewaz do ponad 50 tys. wilascicieli
nieruchomos$ci za potwierdzeniem odbioru musimy t¢ informacje dostarczyé. W dniu
dzisiejszym mamy wydrukowane ponad 32 tys. powiadomien. Jeszcze ponad 20 tys. jest
przed nami, a musimy to zrobi¢ przed datg pierwszej platnosci, tj. przed datg 15 stycznia.
Mamy na uwadze, ze cz¢$¢ wiladcicieli nieruchomosci jest nieobecna, czasem jest podwdjne
awizo itp. Mamy nadziej¢, ze sobie poradzimy. ,,Wszystkie rece na poktad” w tej chwili,
tacznie z sobotami Zwigzek pracuje, nastgpnie pisma sg roznoszone; mamy nadziej¢ ze
zdazymy. Kolejna informacja: rozstrzygnigcia przetargowe na odbior i transport, o ktorych
mowitem Panstwu na poprzednim Zgromadzeniu. W wyniku prac Komisji Przetargowe;j
zostala odrzucona najtansza oferta na sektor I, czyli rawicko-jutrosinski. Te oferte zlozyta
firma ,,Kosz” z Milicza — odrzucenie nastgpito na skutek niespelnienia warunkéw, co do masy
odpadow odebranych w poprzednim okresie, a ktérej odpowiedniej ilosci zadaliSmy w SIWZ.
W pierwsze] wersji otrzymaliSmy o$wiadczenie Pana Burmistrza Milicza, ze ta masa
odpadow jest odpowiednia; mieliSmy watpliwosci, wiec powtornie zapytaliSmy; Pan
Burmistrz wtedy wycofat si¢, skorygowal swoje o§wiadczenie, co spowodowato odrzucenie
oferty. Skutkuje to przyjeciem drugiej w kolejnosci oferty spelniajacej wymagania, ktora
ztozyt Miejski Zaktad Oczyszczania w Lesznie. Trudno ocenié, czy to dobrze czy zle, MZO
zna rynek i topografie, ale jest to oferta drozsza. Z pewnoscig jest to sytuacja korzystna dla
Spotki. Ponadto w tym przetargu wplyngto odwotanie firmy ,,TRANS-KOM”, na
rozstrzygnigcie  przetargowe w  sektorze gostynsko-pogorzelskim. Dotychczasowy
wykonawca, ktorego oferta byla druga pod wzgledem kosztowym, kwestionuje dokumenty
(o$wiadczenia) ztozone przez najtanszego oferenta — ZGO NOVA z Jarocina. W opinii
Komisji Przetargowej ta oferta speiniata wszystkie wymogi i1 dlatego zostala przyjeta, jednak
firma TRANS-KOM ztozyla odwotanie od tego przetargu i 15 grudnia, w czwartek — czeka
nas rozprawa przed Krajowa Izba Odwotawcza, sadzimy ze odwotanie zostanie oddalone, ale
moze by¢ roznie. Jutro, 14 grudnia, po podjeciu uchwaly budzetowej, podpisujemy umowy na
4 sektory, w piagtek planujemy, zaktadajac Zze odwolanie firmy TRANS-KOM =zostanie
odrzucone, podpisanie umowy z firmg ZGO NOVA. Jest to firma nowa na naszym terenie.
Otrzymali od nas bardzo szczegdlowe dane, adresy, takze dane topograficzne, ale zawsze jest
obawa czy wszystko uda si¢ w terminie. Teraz jesteSmy w trakcie uzgadniania wszystkich
harmonograméw, bo nawet w przypadku operatora juz znanego, sa pewne zmiany w
harmonogramie. Te zmiany wynikaja przede wszystkim z faktu, iz zwigkszyla si¢ masa
odpadow 1 dotychczasowa obsada $mieciarek nie jest tego w stanie wykona¢ w
dotychczasowym czasie. Te zmiany sa minimalne, ale jednak beda, co moze rodzi¢ pewne
problemy. Wszyscy wiasciciele nieruchomos$ci przed 1 stycznia 2017 r. otrzymaja nowe
haromonogramy.

OtworzyliSmy oferty przetargowe na 12 PSZOK-6w, czyli tych na ktéore umowa
uptywa z koncem tego roku. Na 12 PSZOK-6w wptynelo 11 ofert (oferty w wysokosci takiej
samej — a moze wiasnie dlatego) jakie Zamawiajacy mogt przeznaczy¢ zgodnie z budzetem
(czyli takie same jak obecnie obowigzujace, za wyjatkiem Wijewa, gdzie dotychczas



prowadzacy — Pan Dominik Zajac o ok. 500 zt obnizyt kwot¢ w stosunku do aktualnie
obowigzujacej, ale tam byla najwyzsza stawka do tej pory. Byl to nasz najdrozszy PSZOK).
Po sprawdzeniu ofert, do konca roku podpiszemy umowy. Niestety, potwierdzily si¢ nasze
obawy, nie zlozono oferty na PSZOK w Rydzynie. Jest to spowodowane brakiem
porozumienia miedzy MZO a wilascicielem terenu. Begdziemy probowaé, na okres do
rozstrzygnigcia nowego przetargu zawrze¢ umowe z wolnej reki (tzw. pomostows).
Regionalna Izba Obrachunkowa zapowiedziata kompleksowa kontrole Zwigzku
zaczynajac od poniedziatku 19 grudnia. Nie ukrywam, ze troch¢ nam to zdezorganizuje prace
w tym gorgcym dla nas okresie przygotowywania 1 dostarczania zawiadomien.

OtrzymaliSmy dofinansowanie na II projekt edukacyjny ,,SOS dla $rodowiska” —
blisko 40 000 zl, w najblizszych dniach nastapi podpisanie umowy.

Na koniec chciatbym oméwié sytuacje finansowa Zwigzku. Zia wiadomoscig jest fakt,
iz ciggle utrzymuje si¢ tendencja wzrostowa w kosztach - do listopada koszt gospodarki
odpadami, czyli odbioru, transportu i zagospodarowania odpadéw wyniost 31 717 993 zt i byt
0 3 068 002 zt wyzszy niz za 11 —mcy 2015 r. i jednoczesnie o 167 992 zt wyzszy niz
w catym 2015 r., a zostal przeciez jeszcze grudzien.

Dobra wiadomoscig jest fakt, ze nasze dochody (wptaty od wlascicieli nieruchomosci)
za 11 m-cy 2016 r. wyniosty 31 362 151 zt i byly wyzsze o 858 806 zl niz rok wczesdniej;
w maju szacowali§my, ze dochody beda wyzsze niz rok wczesniej o ok. 900 tys. zl, we
wrzesniu szacowaliSmy, ze o ok. 450 tys. zt., teraz wszystko wskazuje, ze rok do roku
dochody beda o 1 mln zt wyzsze (przy zachowaniu tej samej stawki dwa lata temu dochody
byly o 2 mln nizsze). I tutaj cieckawostka — dochody (wptaty) w 2016 r. beda rowne, a moze
wyzsze niz wynikaja z wymiaru oplaty (tzn. ze wptynie 100 % kwoty naleznej w 2016 r.).
Spadaja dtugi z lat ubieglych a rosng w obecnym (dlug z 2016 r. — 3,033 mln zt) ale ogdlnie
dhug od kilku miesigcy nie rosnie; juz jestesmy powyzej 95 % S$ciggalnosci.

Przyczynami s3 nasze dziatlania egzekucyjne i1 windykacyjne oraz dodatkowa
informacja o wysokosci zadluzenia, przekazywana w zawiadomieniach o zmianie wysokosci
optaty. Z powodu tej informacji, aktualnie podstawowym dziataniem ref. Finansowo-
Ksiggowego jest odbieranie telefonéw mieszkancoOw 1 udzielanie informacji na temat
zadluzenia, ale dzigki temu pdzniej moze nie bedzie tylu tytulow egzekucyjnych.
To wszystko $wiadczy o nieprzewidywalno$ci systemu i trudno$ci w oszacowaniu
dochoddéw i kosztow, a w konsekwencji o tym, jak trudno okresli¢ stawki optat.

Podwyzki przechodza dosy¢ spokojnie, tam gdzie byliSmy na Komisjach czy Sesjach
i przedstawialiSmy argumenty, zostaly one przyjete ze zrozumieniem — pytania tylko
merytoryczne np. czy prowadzimy egzekucje, sprawdzamy wiascicieli nieruchomos$ci pod
wzgledem liczby oséb, niezgloszonych dziatalnosci gospodarczych itp.

/w trakcie informacji Przewodniczacego Zarzadu do zebranych dotaczyto 2 Czlonkow
Zgromadzenia, lacznie na Sali obecnych 14 z 18 wiodarzy/

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuje bardzo. Czy s3 pytania do wypowiedzi Pana
Przewodniczacego?

Grzegorz Kubik, Burmistrz Rawicza: Jak wysoka jest kwota roznicy miedzy firma, ktorej
oferta zostala odrzucona a druga z kolei, czyli MZO? Chodzi o caly okres trwania umowy.

Eugeniusz Karpinski: O ile dobrze kojarze, réznica byta szeécioprocentowa, to byta kwota
chyba 6,5 min zt...

Burmistrz Rawicza: Czyli réznica to 400 tys. zt?



Eugeniusz Karpinki: Chyba tak, ale musialbym to jeszcze sprawdzic.

Burmistrz Rawicza: I druga sprawa. PSZOK w Sarnowie, w Gminie Rawicz. My$Smy zaréwno
poprzedniemu jak i aktualnemu Prezesowi MZO zwracali uwage, ze zbyt dtugo zalegaja na
nim hatdy $mieci. Nie wiem, na co opiewa umowa, jak czesto to ma by¢ oprdzniane, ale ze
wzgledu na jego lokalizacje, przy gtownej drodze, to Zze na nim zalegaja $mieci nieraz wyzsze
niz rampa jest dla mnie karygodne i niedopuszczalne. Prositbym, aby Zwiazek t¢ sprawe
uregulowal. ZwracaliSmy si¢ juz do Spotki, a teraz do KZGRL jako zleceniodawcy — prosze
abyscie t¢ sprawe zatatwili.

Eugeniusz Karpinski: Oczywiscie bedziemy interweniowac, ale mysle ze problem jest nie tyle
w PSZOK co w zlokalizowanej tam Stacji Przetadunkowej. Z calego sektora rawickiego
trafiajg tam dziesiatki ton odpadow. My nie mamy na Stacj¢ Przetadunkowa przetozenia. Sitg
sprawczg oprocz Wspolnikow Spotki ma Wojewodzki Inspektorat Srodowiska, ktory te
instalacje kontroluje.

Burmistrz Rawicza: Ja zgtaszam, ze tam sg nieprawidlowosci i prosze aby Zwigzek co$ z tym
zrobit, bo widok tego PSZOK nie §wiadczy dobrze ani o nas, ani o Spoéice, ani o KZGRL.
Dzigkuje.

Eugeniusz Karpinski: Bedziemy interweniowac.

Jacek Karminski: Dziekuje. Czy sa jeszcze jakie$ pytania albo uwagi do wypowiedzi Pana
Przewodniczacego? /brak/ Zatem otwieram punkt szdésty dzisiejszego Zgromadzenia:
Interpelacje i zapytania cztonkdéw Zgromadzenia.

Eugeniusz Karpinski, Przewodniczacy Zarzadu KZGRL: Nie wptyn¢ta zadna interpelacja
i/lub zapytanie od cztonkéw Zgromadzenia.

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuje. Przechodzimy do punktu siodmego dzisiejszych
obrad: podjecia uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Komunalnego Zwigzku
Gmin Regionu Leszczynskiego na 2016 rok. Poprosz¢ o przedstawienie proponowanych
zmian w budzecie na rok 2016 wraz z autopoprawka, nad ktora bedziemy oczywiscie
glosowac oddzielnie. Bardzo prosze, Panie Przewodniczacy.

Eugeniusz Karpinski: Prosze Panstwa, ja jak zawsze ogolnie, natomiast na pytania
szczegOlowe, jesli beda, odpowiedzi udzieli Glowna Ksiegowa. Zmiany w budzecie maja
charakter porzadkowy, wynikajacy z niestabilnosci systemu. Po stronie wydatkéw polegaja
przede wszystkim na zwigkszeniu $rodkéw na zagospodarowanie, transport i prowadzenie
PSZOK-6w 1 wynikaja glownie ze zwigkszonej masy odpadow. Po stronie dochodow
zwigkszamy dochody o 357 500 zt w zwigzku z tym dochody ogdélem beda wynosity
34 294 500 zt, zwigkszenie nastepuje o kwote 299 900 zt z tytutu oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, stosownie do zwigkszonych wplywow w zwiagzku z nasileniem
dzialan windykacyjnych; o kwotg 10.000 zi, stosownie do naliczanych odsetek za zwloke
w zakresie optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi; o kwote 18.000 zi, stosownie
do naliczanych kar umownych oraz zwigkszenie o kwote 40.000zt na realizacj¢ zadan
biezacych. Sa to Srodki stanowigce dofinansowanie Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej na kwote do 40.000 zt celem realizowania zadania
biezacego pn. ,,SOS dla $rodowiska, czyli segregujacy, oszczedny, $wiadomy”. Celem
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aktualizacji planu dochodéw , zmniejszone zostaty planowane wptywy z tytulu pozostatych
odsetek o kwote 10. 000 zt oraz zmniejszone wpltywy z ré6znych dochodéw o kwote 400 zi.

Zmiany w budzecie po stronie wydatkow w szczegotach polegaja na zwickszeniu
wydatkow o kwote 357.500 zi, w tym: S$rodki przeznaczone na nagrody konkursowe -
zwigkszenie o kwote 1.400 zt w zwigzku z planowanym dofinansowaniem zadania pn. ,,SOS
dla s$rodowiska, czyli segregujacy, oszczedny, $wiadomy” przez Wojewddzki Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej; zakup materiatéw i wyposazenia - zwigkszenie
o kwote 10.000 zt w zwigzku z planowanym dofinansowaniem w/w zadania; zakup ustug
pozostatych- zwigkszenie o kwotg 334.500 zi. Gléwnym powodem zwigkszenia wydatkow sg
planowane zmiany w wykazie przedsiewzie¢ spowodowane aktualizacja kwot wykazanych
w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Powyzsze przedsiewzigcia wzrosty na skutek
zwigkszonych wydatkow zwigzanych z gospodarka odpadami. Zwigkszone zostaly rowniez
planowane wydatki réznych optat i sktadek o kwote 10.000 zt oraz odpisy zwigzane z ZFSS o
kwote 1.600 zt.

Jacek Karminski: Dziekuje, czy mamy pytania do wyjasnien Pana Przewodniczacego? /brak/
Przystepujemy zatem do glosowania. Najpierw autopoprawki a potem uchwata. Kto jest za
przyjeciem autopoprawki, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat?

Za— 14 gmin
Przeciw - 0
Wstrzymato si¢ - 0

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuj¢, autopoprawki przechodza jednogtosnie.
Przystepujemy zatem do glosowania nad zmiang budzetu na 2016 .

Przewodniczacy Zgromadzenia czyta tres¢ projektu uchwaty w sprawie zmiany budzetu na
2016 rok (uchwata nr XXI11/1/2016 z dnia 13 grudnia 2016 r.)

Jacek Karminski: Kto jest za przyjeciem uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na
rok 2016? Kto si¢ wstrzymal, kto jest przeciw?

Za— 14 gmin
Przeciw — 0
Wstrzymato si¢ — 0

Zmiana uchwaty budzetowej na rok 2016 zostata przyjeta jednoglosnie. Dzigkuje.

Przechodzimy do uchwaly nr 2 — w sprawie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Komunalnego Zwigzku Gmin Regionu Leszczynskiego na lata 2016-2020. Czy sa pytania do
projektu uchwaty? Nie widze. Kto z zebranych jest za przyjeciem uchwaly w sprawie zmian
w Zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Komunalnego Zwigzku Gmin Regionu
Leszczynskiego na lata 2016-2020, kto przeciw, kto si¢ wstrzymat?

Za— 14 gmin
Przeciw — 0
Wstrzymato si¢ — 0

Jacek Karminski: Dzigkuje. Uchwala zostaje podjeta jednoglos$nie. Zanim przejdziemy do
procedury podjecia uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Komunalnego
Zwiazku Gmin Regionu Leszczynskiego na lata 2017-2020, prosz¢ o zapoznanie nas z opinig



Regionalnej Izby Obrachunkowej. Prosz¢ rdéwniez o par¢ stdow wyjasnienia Pana
Przewodniczacego Zarzadu.

Eugeniusz Karpinski: Budzet mamy wielozadaniowy, podobny do budzetéw z lat ubiegtych.
Budzet jest zrownowazony, mamy jednak nadziej¢, ze w trakcie realizacji wypracujemy jakas
nadwyzke. Dochody zatozono ponizej 95 % wymiaru optaty, poniewaz zaktadamy, ze moga
nastapi¢ pewne perturbacje w zwigzku ze zmiang stawki. Zaktadamy, ze czg$¢ osob bedzie
ptacita optate w dotychczasowej wysokosci, bez uwzglednienia podwyzek 1 to moze nam
spowodowa¢ krotkookresowy spadek dochodow w poréwnaniu z tym, co mamy obecnie.
Chodzi o procent wptacalnosci, a nie o wymiar. Naszg intencja bylo, aby te stawki byly
utrzymane jak najdluzej, zaktadamy, ze na trzy lata, ale jest sporo niewiadomych. Wszystko
tak naprawde lezy w rekach MZO — jak dlugo uda si¢ utrzymac stawke za zagospodarowanie
na poziomie 282 z} za odpady zmieszane. Zgodnie z tym, co Panstwo zdecydowaliscie, na
razie ta stawka bedzie obowigzywala na pot roku i na taki okres chcemy zawrze¢ umowe,
czyli do 30 czerwca 2017 r. Co bedzie dalej, trudno powiedzie¢, poniewaz MZO tez nie jest w
stanie wszystkiego przewidzie¢, przed nimi bardzo istotne rozstrzygnigcie przetargowe,
moéwie o koszcie jednostkowym zagospodarowania frakcji wysokoenergetycznej. Cheialbym
zwrdci¢ uwage na autopoprawke, polega ona na tym, ze o ponad 1 min zt z jednej strony
zwigkszylisSmy dochody i1 o taka sama kwot¢ wydatki. Wynika to z tego, ze jako Zarzad
przygotowujac budzet opieraliSmy si¢ na kwotach z otwarcia przetargu na odbidr i transport
1 to byly kwoty najnizsze. Jak Panstwo wiecie, oferta najtansza z sektora drugiego zostata
odrzucona i to juz powoduje okreslony wzrost kosztow i by¢ moze z ostrozno$ci przyjeliSmy
w zatozeniach do budzetu, w tej autopoprawce, ze po rozstrzygnigciu przed Krajowa Izba
Odwotawcza bedziemy musieli przyja¢ druga w kolejnosci oferte, czyli dotychczasowego
wykonawce, firm¢ TRANS-KOM. Zakladam, ze tak si¢ nie stanie 1 wtedy bedziemy mieli
pewna nadwyzke, ale chcemy si¢ asekurowaé. Druga istotna zmiana to jest taka, ze dodajemy
100 tys. z w stosunku do pierwotnego planu, wynika to z faktu, ze umowy, ktoére
podpisujemy na dostarczanie informacji o nowej stawce optaty, nie zostang w catosci
skonsumowane w tym roku. Nawet jesli kto$ si¢ wyrobi w tym roku, to i tak zaptata nastapi w
roku przyszitym i stad potowe kwoty zwigzanej z dystrybucja dodajemy do roku 2017, przy
jednoczesnym nie zmniejszaniu tej kwoty w roku 2016, zatem bedzie 100 tys. zt nadwyzki. Sa
to gtowne zmiany wynikajace z autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuje. Prosze Glowna Ksiegowa o uchwaty RIO.

Lidia Krzyzoszczak, Gléwna Ksiegowa KZGRL czyta Uchwate Nr SO-0957/3/9/L.n/2016
Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 23 listopada 2016
roku w sprawie wyrazenia opinii o projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowe]
Komunalnego Zwigzku Gmin Regionu Leszczynskiego.

Jacek Karminski: Bardzo dzigkuje, czy kto§ ma jakie$ pytania, wnioski dotyczace WPF na
lata 2017-2020? /brak/Przystepujemy zatem do gtosowania. Najpierw autopoprawki a potem
uchwatla. Kto jest za przyjeciem przedstawionych autopoprawek, kto jest przeciw, kto si¢
wstrzymat?

Za— 14 gmin

Przeciw- 0

Wstrzymato sie- 0

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuj¢, jednomys$lnie. Przechodzimy do uchwalenia WPF
na lata 2017-2020.



Przewodniczacy Zgromadzenia czyta tre$¢ projektu uchwaty w sprawie WPF na lata 2017-
2020 (uchwata nr XXII1/3/2016 z dnia 13 grudnia 2016 r.)
Jacek Karminski: Kto jest za, kto przeciw, kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje.

Za- 14 gmin
Przeciw- 0
Wstrzymato si¢ — 0

Przewodniczacy Zgromadzenia: Uchwata przechodzi jednoglosnie. Przechodzimy do
uchwalenia uchwaty budzetowej na 2017 rok. Budzet rowniez jest z autopoprawka. Proszg
bardzo Panie Przewodniczacy.

Eugeniusz Karpinski: Jak juz powiedziatem, budzet jest zréwnowazony, autopoprawki
uzasadnione, jesli macie Panstwo jakie$ pytania postaram si¢ na nie odpowiedziec.

Jacek Karminski: Dzigkuje. Czy kto§ ma jakie$ pytania? /brak/ Poprosze Gtoéwna Ksiegowa o
informacje.

Lidia Krzyzoszczak, Glowna Ksiggowa KZGRL czyta Uchwale Nr SO-0952/3/9/Ln/2016
Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 23 listopada 2016
roku w sprawie wyrazenia opinii o projekcie uchwaty budzetowej Komunalnego Zwiazku
Gmin Regionu Leszczynskiego na 2017 rok.

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuje. Czy ktos ma jakie$ pytania?/brak/ Przystepujemy
zatem do glosowania. Najpierw autopoprawki a potem uchwata. Kto jest za przyjgciem
autopoprawki, kto jest przeciw, kto si¢ wstrzymat?

Za— 14 gmin
Przeciw - 0
Wstrzymato si¢ - 0

Przewodniczacy Zgromadzenia: Dzigkuj¢, autopoprawki przechodza jednoglosnie.
Przystepujemy zatem do glosowania nad projektem budzetu na 2017 r.

Przewodniczacy Zgromadzenia czyta tre$¢ projektu uchwaly budzetowej na 2017 rok
(uchwata nr XXI11/4/2016 z dnia 13 grudnia 2016 r.)

Jacek Karminski: Kto jest za przyjeciem uchwaty budzetowej na rok 2017? Kto si¢ wstrzymat,
kto jest przeciw?

Za— 14 gmin
Przeciw — 0
Wstrzymato si¢ — 0

Uchwata budzetowa na rok 2017 zostala przyjeta jednoglosnie. Dzigkuje.

Jacek Karminski, Przewodniczacy Zgromadzenia: W ten sposob wyczerpalisSmy punkty
dotyczace uchwal. Pan Przewodniczacy juz informowal, ze nie wplynely Zzadne interpelacje
przechodzimy zatem do punktu ,,Wolne glosy i wnioski”. Czy kto$§ chciatby zabra¢ glos?
Bardzo proszg Panie Wojcie.



Kazimierz Chudy, Wojt Pakostawia: W ,,Reporterze Leszczynskim” ukazal si¢ artykut nt.
podwyzek stawek za odpady komunalne z szokujacym tytutem: ,,Horrendalna podwyzka za
$mieci”. Autor pokusit si¢ o wyliczenia i pisze, ze gdyby$my tylko i wytacznie odbierali
$mieci segregowane, za ktore ptacimy 1 zl po odliczeniu sprzedazy, to stawki nie musialyby
rosngé. Na koncu autor artykutu pisze, ze nalezaloby bardzo edukowac naszych mieszkancow,
zeby zwigkszy¢ liczbe $mieci segregowanych bo wtedy koszt odbioru zmniejszyltby si¢ do 1
zt po odliczeniu sprzedazy. Ja mam pytanie takie: Czy to jest prawdziwe wyliczenie czy jest
to wyliczenie autora, bo jak si¢ czyta, ze tylko ztotdéwka, to mozna si¢ nad tym wyliczeniem
zastanawia¢. Po drugie, moze powinnismy wiecej wysitku wtozy¢ w edukacje mieszkancow?

Eugeniusz Karpinski: CzytaliSmy ten artykul. Rozmowa z dziennikarzem trwata blisko
godzing. Chcial si¢ dowiedzie¢ o przyczynach tej podwyzki. Wydawato mi sie, iz go
przekonatem. Niestety od razu byt nastawiony ,na nie”. Jego prawo. Mozemy si¢ tylko
domysla¢, dlaczego. Natomiast nie mogt dyskutowac¢ z liczbami, mieliémy przede wszystkim
wzrost masy odpadoéw, wzrost kosztow wynikajacych z przetargéw nieograniczonych (kazdy
przedsigbiorca mogt w nich uczestniczy¢) 1 z tym nie mozna dyskutowaé. Natomiast nie
doszli$my do porozumienia w kwestii edukacji. Uwazal, ze gdyby byta ona prowadzona na
wyzszym poziomie, to wtedy koszty bylyby nizsze poniewaz ptacimy zlotowke za odpady
segregowane, to jest przeklamanie, gdyz ja mu tlumaczytem, ze jezeli chodzi o koszt
zagospodarowania to rzeczywiscie ztotowke placimy za te 4 frakcje: szklo bezbarwne,
kolorowe, makulature i plastiki, natomiast transport oczywiscie kosztuje. Natomiast w tych
frakcjach segregowanych, nawet przez wiascicieli nieruchomosci, frakcja sprzedawalna
stanowi ok. 70 %. Tak twierdzi MZO. Nie kazdy kg wysegregowany jest gotowy do
sprzedania. Ten zabrudzony idzie pewnie do tej frakcji wysokoenergetycznej, za ktorg trzeba
bardzo duzo zaptlaci¢. Rozstalismy si¢ z Panem Redaktorem nie zgadzajac si¢. On mowi:
,,Prosze mi nie przedstawia¢ tabelek, mowiacych ze w ubieglym roku przeszkoliliScie tylu
emerytow, tylu przedszkolakow, tylu uczniow itd., ze tyle tysigcy bylo ulotek. To mnie nie
przekonuje.” Ja mowig: ,, Panie Redaktorze, mozemy si¢ spieraé, ale to jest niemierzalne”.
Nie ukrywam, ze my staramy si¢ trafia¢ do najbardziej podatnych na wiedze grup, czyli do
dzieci 1 milodziezy. Do pozostalej grupy bedziemy si¢ starali dotrze¢ chociazby przy
dostarczaniu informacji o zmianie stawki dolaczajac poradnik o tym, jak segregowaé odpady.
Zostal wydrukowany w ilosci 100 tys. egzemplarzy, czg¢sciowo juz dostarczonych przez
Spotdzielnie Mieszkaniowe. Skuteczno$¢ edukacji zawsze mozna kwestionowaé. Nie
ukrywam, ze z roku na rok zwiekszamy naklady na edukacje, oczywiscie sktadamy wnioski
do WFOSiGW o dofinansowania. Sa kolejne pomysty, jak edukowa¢, nowe propozycie.

Robert Lewusz, Kierownik Ref. GOiOS: Mamy tylko dwie osoby do prowadzenia edukacji
ekologicznej, co przy takiej skali 0sob, przy tej liczbie szkot, w ktérych prowadzimy zajecia,
to nie jest duza obsada. Jeszcze jedna sprawa: rozdaliSmy Panstwu ulotki, w niektorych
gminach roznosili je soltysi, mamy sygnaly Zze nie wszg¢dzie one trafity. Gdyby byly jakie$
zebrania, to prosimy o zapytanie czy wszedzie dotarty.

Jacek Karminski: Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé gltos? W takim razie zamykam
XXIII Zgromadzenie Zwigzku. Dzigkuj¢ Panstwu.

Na tym protokét zakonczono.
Protokot sporzadzita:
Ewelina Lichaj
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